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EDITORIAL

LES
FEMMES
AUSSI

Hors les grand-méres paternelles,
qui ne supportent pas de ne plus voir
leurs petits-enfants, et de nouvelles
compagnes qui ne suppartent pas de voir
soutfrir leur ami, des femmes nous font
confiance et nous appellent pour nous
faire état de laur difficulté 3 conserver
une relation entre leur enfant at son pare,
divorcé ou séparé d'elles.

Parfois il s'agit de méres qui ont
réellement &té délaissées: le pére parti
aveC une autre femme sans scrupule.

Ce n'est pas tant le probléme des
ressources, de la pension alimentaire de
enfant gui pose alors probléme (les
aides d'urgences sont nombreuses at i'on
fint toujours par faire payer le pére s'il a
des ressources - Je ne connais pas
d'enfant de divorcés qui soit mort de faim
en France). C'est surtout que |a rupture
affective d'avec le peére est grave pour
I'enfant. Si celui-ci n'aime pas son enfant,
Fenfant l'aime sans doute avec farce et a
besoin - guel gue soit son sexg - de
l'image de son pére pour se situer dans la
société, dans la vie.

Un systédme qui s'accharne sur le parent
non-gardien ne distingue pas Ies bons
peres, aimants, souvent bons époux et
chassés contre leur gré, des mauvais
péres qui servent de prétexte au
génccide moral des autres,

Cet aveuglemeant socio-judiciaire ne gane
d'ailleurs enrien les mauvais péres qui ne

rendent pas visite a leur enfant, ou trop
peu souvent. Il ne pénalise que les bons
peres ! Le systeme s'acharne méme sur
ceux qui "s'accrochent” a quelque
procedure en espérant naivement que ia
Justice sera rendue; en ies maltraitant,
an las désaspérant, en les poussant & un
comportement d'abandon, jusqu'a ce
quiils "décrochent’ et finissent par
s'éloigner & leur tour de l'enfant que la
mére lewr refuse impunément de voir.

D'autres fois il s'agit de méres qui nous
appellent a gui l'enfant exige de voir son
pére, ou de le connaitre, tout simplement,
et qui commence a rendre la vie
impossible & celle-ci, & s'opposer 4 elle.
Ceci commence a4 I'age de 4 ou 5 ans.
Ces meéres n'ont pas toujours eu la
sagesse qu'il gu fallu et ont use avec
inconscience du pouvoir abusif conféra
par les magistrats. Elles le ragrettent
amérement oU prennent conscience
ientement de ieur erreur, méme si elles
n‘avoueront jamais cefa. Certaines autres
ne se sont pas rendu compte, dans un
environnement sexiste "pousse au
crime”, combien il était humiliant et cruel
pour le pere d'dtre traité en paria de la
societe, d'étre condamné & chaque
paragraphe des jugements, et combien
elles auraient dd, au plus tard des leur
facile victoire assuree, rendre &4 nouveau
accessible & I'enfant 'amour du pére.

Il s'agit rarement de méres qui n'ont pas
eu la *garde" de l'enfant. Car celles-ci
font le plus souvent laissé derriére elles
en rgjoignant un amant, ou bien sont
incapables, de facon irréfutable,
d'éduguer un enfant. Sinon, c'est que les
enfants sont grands et ont choisi
fermement d'alier avec leur pére.

{suite page 2)
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Quelgues méres, parfois, sont tout de
méme aussi victimes du meécanisme car
pour traquer les péres il faut des lois qui
aient un petit air "neutre" et certaines sont
sacrifiées a la "cause™: celles qui tombent
par maladresse dans la {frappe i la place
du pére, et conire qui se retournent les
régles de ce jeu monstrueux.

Les lois stupides qui sont actuellement en
ceuvre permettent que tout cela se fasse.

Enfants meurtris, & l'avenir incertain, si
ce r'est de délinquance ou de drogue.
Bonnes meres et mauvaises meres
déresponsabtisées de fagon commune.
Bons peres sacrifiés. Mauvais peres
indiscernables dans la masse des
victimas.

Protessionnels de tous bords du crime
psycho-social qui  vivent avec
contentement du gateau de la honte et de
la tyrannie (5 milliards de francs par an).

Michel Thizon, président

EVOLUTION DES
NON-PRESENTATIONS
B'ENFANT

sources mmlslere mténeu
ministere justice

= infractions,

dont condamnations
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*1989: infractions: 14028
condamnations: 1123 (8 %)
dont prison ferme: Hommes 57
Femmes 45

En 20 ans, dans le méme temps que le
divorce triplait, les non-présentations
d'anfant non condamnées ont &té
multipliées par 18. Encore entretient-on
dans les commissariats la corfusion
entre ia main courante et una vraie
plainte. Le vrai ratio doit étre plutdt de
l'ordre de 50 a 100 fois plus qu'avant.
Ce veritable crime psychologique est
donc désormais admis par les parquets
.. sauf guand c'est le pere qui enléve
maladroitement l'enfant gu'on |ui refuse
ou gui le rend un peu tard. Comment
s'étonner du résultat social !

e
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Une enquéte
sociologique

LA FRAGILISATION
DU LIEN PATERNEL

Entretien avec Daniel Bertaux,

sociologue, Directeur de Recherche au C.N.R.S.
et Catherine Delcroix, sociologue A.D.R.L

SOS PAPA: Vous avez effectué une
enquéte sociclogique sur 13 "fragilisation
du rapport pére-enfant aprés le divorce”,
Dites-nous d'abord ce qui vous a conduit
a faire une telie enquéte.

Daniel Bertaux: Nous sommes partis
du chiffre choc auquel a abouti une
enquéte de I'INED, I'lnstitut National
d'Etudes Démographiques ; 54 % des
enfants de couples désunis ne voient
leur pé&ra qu'une fois par mois ou Moins
(ou plus du tout). Nous avons wvoulu
savoir ce que ce chiffre signifiait, non
seulement en terme de souffrance pour
ies enfants ou leurs péres, mais comme
indicateur objectif d'une transformation
tres  profonde,  sociglogique, de
linstitution familiale. Quand ils ont publié
ce rasultat, les chercheurs de I'INED
Henri Léridon et Catherine Gokalp, ont
tenu & préciser que quand méme, en
1985, huit enfants sur dix &gés de 13 34
18 ans vivaient encore avec leurs deux
parents.

Nous savions cependant que la montée
en fréquence des divorces et ruptures
d'union est irrésistible; nous avons
découvert au cours de Fenguéte que
{pour le moment}) plus un pays se
modernise, plus cette  fréguence
augmente. Aux Etats-Unis on estime que
parmi les enfants déja nés, un sur deux
verra ses parents se séparer. |l fallait
donc essayer de comprandre ce qui se
passait aprés cette séparation.

S0S PAPA: Comment avez-vous
procéedé ?  Avez-vous travaillé sur un
échantillon représentatf de peéres
divorces ?

Daniet Bertaux: A vrai dire non; il
aurait failu des moyens que nous
a‘avions pas. D'autre part, grace A cette
enquéte de I'INED et & une enquéte de
I''NSEE sur le paiement des pensions
alimentaires, on connailt les grandes
lignes statistigues du phénoméne. Mais
on ne savait rien sur la fagon concréte
dont se produit I'affaiblissement de |a

«Je t'aime trés

fort, tu sais.»

relation  pére-enfant. Des enquétes
"gualitatives" existaient ; mais elles
etalent toutes construites &  partir

d'entretiens avec des méres () élevant
seules leur enfant ou leurs enfants.

Nous nous sommes dits: il faut faire parter
les peres.

Catherine Delcroix: Cela n'a pas éte
facile. Par relations nous n'avions acceés
qu'a des hommes de notre propre miliey
social. Nous avons d'abord essayé de
retrouver des péres “coupés de leurs
enfants" par leurs ex-épouses, qu'il &tait
facile de trouver par le truchement des
travailleurs sociaux avec lesquels elles
sont en contact. Mais dans la quasi
totalité des cas ces femmes ne tenaient
pas du tout a nous faire conngaitre leur ex-
mari. Souvent d'ailleurs elles ne savaient
pas ol il habitait; dans d'autres ¢as c'est
lui qui ne savait pas o0 elles habitaient...
Finalement, nous avons été chercher ces
péres 14 ou on peut en renconirer: par
exemple dans ces cafés qui leur tiennent
parfois de lieu de famiile. L'enquéte s'est
essentiellement déroulée dans une ville
de la proche banlieue parisienne, une ville
o se cOtoient tous les milieux sociaux.

S0S5 PAPA: Qu'avez-vous découvert
d'intéressant ?

Daniel Bertaux: Nous #tions partis
d'une hypothése asez précise: si tant
d'enfants de couples désunis finissent
par perdre contact avec leur pdre, ¢'est
parce que ces peéres refont leur vie
ailleurs, qu'ils se désengagent en quelque
sorte de leurs responsabilités de pére.
Aprés tout f'hypothese &tait  trés
vraisemblable ; elle correspondait aux
idées regues sur lirresponsabilité des
hommes, aggravee desormais par
I'affaiblissement généralisé des barrieres
morales, et la présence active de I'Etat
qui vient au secours des meres élevant
seules leurs enfants. Dans ce contexte
on imagine aisément un homme décidant
de plaguer femmaes et enfants pour refaire
sa vie avec une autre partenaire.

{suite page 7)

Les péres ont une certaing pudeur 4 le dire,
que les méres n'ont pas.
Dites le lui chagus fois que vous le pouvez.
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LES DIVORCES AVEC ENFANTS
en 1990

Doss-ier
special

JURIDICTION PAR JURIDICTION

COMMENT L'AUTORITE PARENTALE
EST-ELLE ATTRIBUEE ?

MALCHANCE, SEXISME

OU INTERET SUPERIEUR

DE L'ENFANT ?

La majorite des péres ayant oté
juges au tribunal pour une affaire de
divorce en retirent la désagréable
sensaticn d'avoir été "esquintés" par
les jugements.

lls pensent en premier lieu ne pas
avoir eu de chance, puis, en se
renseignant auprés d'amis, ils se
rendemt vite compie que tout les
peéres sont plus ou moins a la méme
enseigne. On leur cite bien, de ci, de
la, quelgues cas exceptionnels de
péres ayant obtenu la "garde" de leur
enfant mais |a rareté de I'événement,
ou bien les circonstances presque
tovjours trés particuliéres alors, les
améne vite a la conclusion que la "loi"

est simple et univogue: «I'enfant a ia
mére !»,

Ceux qui refusent ce concept
restrictif et primmaire et qui mettent en
doute 'egalité des droits des péres et
des meéres en France se voient
opposer des: «mais ¢'est lintérét de
'enfant seul qui compte !», «les
juges ne se préoccupent que de
lintérét “"supérieur" de ['enfant !»,
«mais vous savez Monsieur, chaque
cas est particulier.», etc.

En insistant auprés de leur avocat,
lorsqu'a I'évidence l'intérét de l'enfant
était justament de ne pas atre avec la
mére, celui-ci leur avoue parfois:
«VOUS n'‘avez pas eu de chance avec
tel juge, tel autre vous aurait sans
doute donné la “garde". »

Le doute s'insinue alors dans I'esprit

Afin de réaliser notre étude, nous avions
demandé & la sous-direction concernée
du Ministére de la Justice de nous fournir
les résultats bruts des jugements de
divorces, par juridiction, en matiére
d'attribution de l'autorité parentale, pour
l'année 1990, et ceci dés parution.

Nous avons regu ces documents gatés
du 15 octobre 1991,

Par ta méme occasion, nous obtenions
les wvaleurs moyennes nationales
destinées a &tre communiquées puis
publides régulisrement, avec le décalage
de temps habituel, dans les annuaires
officiels.

L'examen attentif de ces données nous a
permis de découvrir des erreurs qui
concernaient les chiffres des juridictions
de Beauvais, Belfort, Lille, Lyon, Paris,
Riom, Saint-Pierre-de-la-Réunion.

Les statistiques nationales du divorce
{totaux et moyennes} qui avaient
commenceé & étre communiquées par le
Ministére étaient donc fausses.

SOS PAPA évite une erreur monumentale
au Ministére de la justice

Nous avons immédiaternent fait notre
devoir de citoyen en alertant le service
intéressé.

La communication des résuitats globaux
de 1990 est ainsi bloguée depuis trois
mois et accuse un retard certain. Les
anomalies seraient dues A des
defaillances au niveau de l'exploitation
informatique pour certaines juridictions et
sont en cours de traitement.

Toutefois, puisque les totaux naticnaux
ninterviennent pas dans notre étude et
que nous ne pouvions attendre gue le
Ministére ait terming les corrections
concernant les juridictions que nous
avons détecté comme erronées; nNous
avons mené I'étude en excluant de son
champ les juridictions incriminées, ceci
afin de wous faire beneficier sans
attendre des surprenants résultais de
tendance obtenus.

La commission des éludes statistiques
de SOS PAPA, 15 janvier 1992,

de certains péres qui se disent que si
objectivement les juges possédaient
beaucoup d'éiéments d'appréciation,
avec les copigux dossiers, les
enquétes diverses et variées {(qu'ils
ont paye pour la plus grande part
d'ailieurs...) il y a peut-&tre tout de
méme chez ces gens la une part de
favoritisme plus ou moins margqué au
hénéfice de la mére. De Ia a parler de
sexisme; il n'y a qu'un pas que
certains n‘hésitent pas & franchir.

Nous avons voulu en avoir le coeur
net.

L'ETUDE STATISTIQUE

DE S0OS PAPA

Pour cela nous avons lancé une
stude portant sur les 180 juridictions
(les tribunaux de grande instance)
prises une a une, ave¢ I'hypothése
suivante:

«5i les critéres de deécisions sont
bien independants des juges eux-
mémes en tant quiindividus, si ia Loi
en vigueur est pertinente et permet
effectivement de déterminer lintérét
superieur de l'enfant, alors, ia
dispersion mathématique des
résultats doit é&re modérée, voire
minime, d‘un tribunal a {'autre.»

Les lois statistiques des grands
nombres (de divorces) ont l''mmense
avantage de permettre de s'extraire
des: «mais chague cas est
particulier I» puisque ¢'est justement
Faccumuiation des cas particuliers par
centaings qui fait se dégager des lois
aux caractéres mathématiques.»

Nous avons retenu une donnée trés
simple du divorce: [attribution de
I'exercice de |'autorité parentale (en
Commun, au pere ou a la mere).

Les données traitées ont éteé les plus
récentes connues; celles des
divorces avec enfants jugés en 1990
("voir encadre). (suite page 4)

IllllllIllllllllllllllllllllllllllzlllllllllIllllllllllllllllllllllll
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- 1990 -

MCDE D'ATTRIBUTION DE L'EXERCICE
EN COMMUN DE L'AUTORITE PARENTALE

(suite de la page 3)

L'EXERCICE EN COMMUN
DE L'AUTORITE PARENTALE
SELON LA JURIDICTION Alors gu'on c¢hserve  depuis

o o uelques mois une  curieuse
hors juridictions erronées déja signalées 9 S .
( s 2 >9 ) promotion" de la loi de 1987 sur

l'exercice en commun de l'autorité
parentale, tendant & faire croire que

nombre de juridictions celle-ci rend désormais le divorce
Fy "doux" et permet de "ménager"
15 1 (© S0S PAPA 1992 I'enfant, nous avons d'abord examing

les pourcentages d'exercice en
commun accordé par chague tribunal.

30

Les résuitats en sont surprenant au
plus hawt point {voir figure 1).
Si certains tribunaux accordent
effectivement l'exercice en commun
de l'autorité parentale a de fortes
proporttons aux parents qui y sont
jugés {80 a 90%), ils sont par contre
trés peu nombreux a le faire
(4 seulement: Tarascon, Bergerac,
Bordeaux, Chateauroux).
lls ne sont encore que 13 a Tattribuer
4 70 a 80% des parents, (Aix en
Provence, Besangon, Caen,
¢ - Mulhouse, Macon, Limoges, Meiz,
0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100% TOUrS, Or'e’ansg Nion' Guingamp,
%, devant chaque juridiction, des parents a qui Moulins, Clermont-Ferrand).
I'exercice en commun de f'autorité parentale a été accordé Par contre 24 tribunaux som
figure 1 franche'mem hostiles & ce concept
d'exercice en commun et refusent
‘nombre de juridictions dé_libérémeni d'appliqu_er I_I'esprit
méme de la loi puisgu'ils ne
150 l'accordent qu'a moins de 10 % des
parents. On est méme atterré qu'it v
en ait 10 pour 'atiribuer & moins de
4% des parents (Vesoul (0,6%),

15 7

10

- 1990 - i Hazebrouk (0,7%), Saint Omer, Brive,
NOMBRE DES TRIBUNAUX AYANT Bourg-en-Bresse, Blois  (1,9%),
SUPPRIME L'AUTORITE PARENTALE, Melun, Toulouse, Albi {1,1%), Pointe-
a-Pitre).

Loo+ Que penser encore des 19 tribunaux
qui ne accordent qu'a 10 a 20 % des
parents, ou méme encore des 31
tribunaux qui ne le dispensent qu'a

exercice autorité parentale supprimeé a la mere 20 A 30 % d'entre-eux ?
] exercice autorité parentale supprimé au pére A quoi sert une loi dont un magistrat
peut faire ce quil veut, en sens
cod © SOS PAPA 1992 totalement opposé et inverse a ce

qu'en fait un autre magistrat ?

Faut-il savoir (bien) déménager avant

30 4 de divorcer en France ?

Quelle est la justification occulte de

l'acharnement mis par les pouvoirs

exécutif, judiciaire et législatif &

maintenir colte que colte une loi
: que nous ne cessens de dénoncer

0 1060 20% 30% 40% 50% 60% 70% 800 90% 100% comme inopérante et néfaste &

figure 2 (suite page 6)
R AR AN NN AR RN NN S N NN NN AN NN NS EN NN NN R NN NN SN N ENENNNEENRNE
(© SOSPAPA 4 SOS PAPA janvier 1992




JUGEMENTS DES DIVORCES AVEC ENFANTS

- FRANCE 1990, par juridiction -
Carte etablie par SOS PAPA, par traitement des chiffres du répertoire général civil du ministere de 12 justice
communiqués officiellement le 15 octobre 1991

% [EXERCICE DE L'AUTORITE PARENTALE {(hors COMMUNE)
Y EXCLUSIVEMENT AU PERE (complément & 100 = exclusivement 3 la mére)

50f====s=======  NIVEAU THEORIQUE D'EGALITE DES SEXES ~ ==m=mm==m==m==]

,,,,,,,,,, e L D O SO S

% Autorite Aut. au pere x 100
excl. au pere” Ayt au pere + Aut alamere |

Sont exclus de cette &tude, powr aspect [
errong evident cu douteux des chiffres

officiels communiqués: Beauvais, Belfort,
Lille, Lyon, Paris, Riom, St Fierre Réunion

Les chiffres des autres juridictions n'ont
fait I'objet d'aucune infirmation de la part
de la direction concernée du ministére,
du 15 oct. 1981 & ce jour 15 jan. 1992

i

Q tibunaux ayant jugé meins de
100 divorces avec enfants en 1990
(statistiguement moins significatifs)

0 10 20 30 30 50 20 70 &0 3 100
% ACCORDE D'EXERCICE EN COMMUN DE L'AUTORITE PARENTALE
l‘l.lll.l'll.llIlﬁlllllllllII]llllllllllllllllll'lll.ll.l'l.llllll
508 PAPA
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{suite de la page 4) LA MACHINERIE JUDICIAIRE MATRIMONIALE

lintérét de I'enfant, dans sa  Plus de 15%, voire de 30%, EN EXERCICE
rédaction actuelle? g'il  "passait" a Saint-

Nous aimerions le savoir ! Gaudens, Dinan ou Privas. “\

Il est inacceptable de Ceci démontre quil y a bien '%Q,}JQP/

penser que l'avenir de nos 30 a4 60 % des peéres qui

enfants et le ndire puissent
dépendre du cheminement
individuel de carriére, de la
mutation ou non de tel ou
tel magistrat ou du lieu et de
la date du jugement.

UN COROLLAIRE:

LE RETRAIT

"A TOUR DE BRAS"

Si l'exercice en commun est
dispensé avec autant
diirregularité et de
parcimonie, ¢'est sans
doute que cet exercice est
retiré en grand nombre.
Retiré au pére bien entendu
et selon une dispersion,
geographique encore, qui
fait plus penser au Loto qu'a
autre chose (figure 2).

ET LES "CHANCES"

byU PERE ?

Devant ce désastre, on ose
a peine poser [ultime

demandent cette “garde"
guand ils ont une réelle
chance de I'obtenir et gue
les avocats ne las "brident”
pas, face & un juge qui ne
leur sera pas hostile pour
avoir eu cette simple
prétention.

Mais, pour une moyenne
nationale qui n'‘est que de
l'ordre de 7 %, it faul bien
des juridictions largement
plus hostiles que d'autres
au pére par rapport a la
mére, méme si, étant donné
le niveau extrémement
faible des pourcentages,
tout ceci tient pour ainsi dire
dans un mouchoir de
poche ! {voir figure 3)
Moins de 4 % d'exercice de
lautorité parentale accordé
au seul pére (sans
contrepartie d'exercice en
commun qui soit de bon
niveau), a Nice, Lons-

1504
TesedS

T

question: «Quelle chance ie-Saunier, Annecy, L
avait un pére de se voir Bourgouin, Vienne, Belley, _.
confier son enfant en 1990 Avignon, Bobigny, Pau, N W?
selon e tribunal o0 il était Loriemt, Evreux et encore
jugé ?» Albi !

C'une dispersion

4 nombre de juridictions

géographique qui n'a aucun

50 1990 sens, aucune logique, qui
as 1 - ) ) ne correspond & aucun
NOMBRE DES TRIBUNAUX AYANT parameétre objectif autre que
0 ACCORDE L'EXERCICE EXCLUSIF ceux déja cités, qui résiste &
DE L'AUTORITE PARENTALE toutes les tentatives des
35 AU PERE, A QUEL % DES PERES fraitements mathématiques
(hors juridictions erronées déja signalées) les plus poussés, peut-on
30 se permetire de dire qu'elle
5 corresporkd aux  points
: marqués d'une carte de
20 = © SOS PAPA 1992 France —— magstrale — ef
historique du sexisme en
15 SR 1990 ?
R I O I i - " Nous n'apporterons pas de
10 I O o 31 o B 5 figure 3 réponse a cette question.
sl Que chacun juge avec les
B = éléments objectifs apportés
0 0 YT TS S ,D. N TENN— N au dossier.
0% 2 4 6 8 10 1214 16 18 20% 2 34%
%, devant chague juridiction, des péres auxquels .

I'exercice exciusif de Fautorité parentale a été accordé

EENRN SR RN NN NN SN N NN N RN NN NN EE RN AN NN NN NN SN AN NN NN FRENNNNE]
{c) SOS PAPA 6 SOS PAPA janvier 1992
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{(suite de la page 2}

Catherine Delecroix: Nous avons
rencontré des hommes qui I'avaient fait,
autrefois; par exemple dans 'aprés-mai
68. lls n'en dtaient pas spécialement
flers. lls citaient les justifications qu'ils
s'étaient données 4 eux-m@mes: "vivre
sa vie®, etc. A I'épogue, comme autant de
mensonges puérils. Le probléme c'est
que génératement, ¢a s'étalt mal passé
pour leurs enfants; en particulier pour les
fils, qui arrivant A 'Age de l'adolescence
entraient souvent dans une crise grave;
d'ol le sentiment de culpabilité de ces
peres. Nous avons rencontré des péres
ayvant littéralement abandonné leurs
enfants, mais aucun qui ait fisrement
revendiqué I'avoir fait.

Daniel Bertaux: Notre hypothése de
départ a egalement été ébranlée par les
réactions qu'elle a provoquées chez les
assistantes sociales qui voyaient passer
beaucoup de méres monoparentales;
alles nous ont dit gu'en régle générale
C'étajent les mares plutét que les péres
qui avaient tendance a ceuvrer pour
couper le lien pere-enfant. Comme ¢'était
aussi ce gque nous disaient {es militants
des associations de péres nous avons
commencéd a douter sérieusement; nous
avons méme changé le titre de notre
recherche, en remplacant "lg
désengagement des hommes” (¢'était
son titre initia) par ‘La fragilisation du
rapport pére-enfant apras le divorce®.
Toutefois, faire porter 12 responsabilité de
cette fragilisation aux femmes (aux
méres) aprés l'avoir imputée aux hommes
ne nous satisfaisait toujours pas; c'était
la une position morale, pas encore une
position sociologique.

S0OS PAPA: Qu'est-ce que vous voulez
dire par 1a ?

Danie! Bertau: Simplement ceci, que
le regard sociologigue doit se détacher
des jugements moaraux sur les cenduites
des uns et des autres, pour essayer de
les appréhender "objectivement”; comme
le font I'historien ou l'anthropologue qui
observent das sociétéds différentas de la
laur.

Catherine Delcroix: J'avais étudié
trés précisément la succession des lois
qui réglementent le divorce, ou la
séparation de parents non-mariés, en ce
qui concerne l'attribution des droits de
"garde” de l'enfant. Il est clair que la
legislation actuelle favorise la mere, soit
tout & fait explicitement (si elle n'est pas
marige) soit implicitement, en laissant au
libre arbitre du magistrat le soin de
décider 4 qui confier 'enfant.

Le législateur a cru bien faire mais le

) SOSPAPA

résuliat est que la mére est trés
largement faverisee en ce qui concerne le
droit de garde (je n'en dirais pas autant de
la pension alimentaire et du contrdle de
son varsement affectif).

SOS PAPA: Donc vous pensez qu'il
faut medifier (a |eégisiation 7

Daniel Bertaux: Pas seulement; il faut
se demander si {institution judiciaire doit
conserver le monopole de la régulation
pratique des relaticns familiales. Il y a
encore énormément de divorces trés
conflictuels. Dans ce cas 13 linstitution
judiciaire, au nom de "lintérét de l'enfant”,
prend & peu prés toujours le parti de la
mére; ce qui encourage ies méres 2 aller
au-deld de Iéquilibre en tentant de
restreindre au maximum, voire d'en
terminer avec les contacts entre leur
anfant et ce pare qu'elles se sont mises &
détester. Les conflits s'auto-
entretiennent, c'est I'escalade; il faudrait
lintervention de psychologues, de
conseaillers en médiation familiale, pour au
contraire réiablir la communication; de
gens dont lintérét cbjectif n'est pas
d'enverimer les conflits, mais au
contraire de les débarasser des
malentendus, procés d'intention, ete. et
de les ramaner 4 uneg neégodciation, puis un
contrat clair passé entre deux adulies
responsables qui, tous deux, aiment leur
enfant et donnent la priorité¢ au plein
développement de sa personnalité.

Ni les avocats ni les magistrats ne
peuvent remplir ce réle essentiel: aider
les parents désunis & dépasser leurs plus
graves conflits et 4 construire, ensemble,
unt cadre équilibré au sein duquel I'enfant
sera assuré d'étre aimé par chacun de
ses deux parents.

508 PAPA: Au terme de voire enqudte
vous convenez donc qgue les
associations de péres ont raison de se
battre ?

Catherine Delcroix: || est capital que
le point de vue des péres s'exprime sur [a
place publique. Mais ce qui serait une
catastrophe ce serait que I'on aille vers la
guerre des sexes, vers une hostilité
croissante entre hommes et femmes
luttant pour [appropriation ultérieure
d'enfants faits en commun.

Daniel Bertaux: J'ai pleine confiance
que |e point de vue des péres va bienidt
emerger sur la place publique. Mais cela
confére a4 leurs associations une
responsabilité accrue. Les associations
font un travail remarquable, que parsonne
d'autre ne fait; vous-méme vous avez mis
4 jour des statistiques trés significatives
qui, sans étre confidentielles, restaient

confinées au sein des administrations.
Votre tache est de dénoncer linjustice
structurelle actuellement faite aux péres:
cependant il vous faut aussi vous
préparer & incarner demain, non pas
seulement les stricts intéréts des péres
séparés, mais un projet "universaliste"
gui prandrait en compte également les
intéréts des enfants et, pourquol pas,
ceux des méres qui veulent maintenir la
reiation pére-enfant. La philosophie,
Pesprit d'un tel projet nous sembilent
présents aussi bien dans lidée de
médiation que dans la nouvelle loi
californienne, qui demande au magistrat
de confier l'enfant 3 celui des deux
conjoints qui est le plus en faveur du
maintien des relations aveg l'autre
conjoint. Voila, nous semble-t-il, une loi
assez subtile, une honne loi {dans un
Etat, la Californie, qui a une longue
expérience en matigre de divorces); at
l'esprit qui se manifeste dans cette Ioi
nous parait souffler dans la bonne
direction. S'il pouvait inspirer tous les
acteurs, institutions st mouvements
concernés par la tragédie actuells,
dimmenses progrés pourraient éire
accomplis tras vite.

SOS PAPA: Vos travaux nous
paraissent essentiels; ngus vous en
remercions. Nos propres conclusions,
notre proposition de loi d'urgence, font
ressortir les mémes principes que vous
formulez.

(") vair notamment Vincent de Gaulgjac et
Nicole Aubert: "Femmes au singulier ou la
parenialité sclitaire”- Paris, Klincksieck
1990.

Daniel Bertaux et Catherine Delcroix
préparent un fivre. Ifs sont également &
Forigine du N°17 intitulé "Des péres face
au divorce" de la revue (gratuite)
"Espaces et Familfes" éditée par ia
Caisse Nationale des Allocations

Famitiales, (CNAF - 23, rue Daviel - 75634
Faris Cedex 13).

TABLEAU D'HONNEUR
SOS PAPA - 1991
DE LA DESINFORMATION

ler prix: Josette ALIA, Le Nouvel
Observateur du 13 juin 1991, page 14
«..on sait gque 5 % seulement des péres

divorces, an réalité, demandent
effectivement la garde._. _»

2éme prix;Jean BERTOLING avec 52 sur
la Une" du 6 décembre 1991: "Un mari pour
guoi faire 7" Une heure dincitation au
divarce féminin, en torme d'eloge de )a loi de
1987, pour faire croire que, depuis, les
péres conservent l'exercice de l'autorits
parentale dans ie divorce et que les ertants
«gonsarvent un péte & part entiéres
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Contirole de la scolarité des enfants

Par Miche! Maraldo

Circulaire n°73-131 du 9 mars 1973
{Ministére de i"education nationale)

«Jf'ai thonneur de rappeler la suite quil
convient de donner aux demandes de parents
divarcés ou separés qui, quoique m'ayant pas
la garde de leurs enlfants, expriment le désir
d'axercer un controle sur la scolarité de ces
dermiers. {...)

dorsquifs sont saisis d'une demande par
laguells celul des parents qui m'a pas la garde
manifeste le désir d'exercer un droit de regard
sur fes études de ses enfants, f convient de
faire droit & sa requéte, en Iui adressant,
notamment en ce qui concerne fenseignement
du second degréd, une copie des resultats
scofaires trimestriels ou semestriels. »

Circulaire n*76-060 du 19 février 1976
«Mon attention a été appelée sur e fait gus,
dans de nombreux cas, i n'stait pas donné
sufte  aux demandes de  renseignements
émanant d'un parent d'éléve, divorce ou
séparé, qul, bien que n'ayait pas fa garde de
f'enfant, sounaite exercer un controle sur la
scolarité de celui-cif. .}

Je rappelle donc aux chefs d'établissement ot
aux directeurs d'écoles @lémentaires et
maternefles qu't leur appartient de foumir & ces
parents {...}

Ces informations, relatives au déroufement
des études ainsi qu'aux décisions qui 8’y
rapportent, doivent leur étre apportées, soit &
P'oceasion d'entretiens particuliers, soit par
commurication ecrite. {...)

M. fes inspecteurs d'académie voudront bien
veilfer tout particufierement a fa bonne
gxéoution de ces dispositions.»

Circulaire n*39-261 du 4 aodt 1989
«Mon attention a &i& appellée sur les
difficuftées rencontrées par les parents
naturels, separés ou divoreés ()

En conségquence, fout chef d'établissement
scolaire ou directeur d'ecole saisi d'une

demande  concermant les  études, e
déroufement de la scolarisation, orientation
d'un enfant devra la satisfaire ...»

Une farte proportion de chefs
d'établissement continuent depuis des
annees a viecler ces circulaires a
repetition et a se faire ainsi complices,
avec une totale irresponsabifité, de
lacharnement mis par le parent gardien a
detrutre fe lien entre fenfant et lautre
parent.

On peut &tre inquiet gue des personnes
ayant un tel manque d'esprit civique
soient responsabtes de I'éducation de
nos pauvres enfants.

Quand va-t-on réagir enfin sérieusement
dans les hautes spheres 7

La proposition de nouvel article du Code
Peéral faite par S0OS PAPA e 20
septembre 1991 est plus que jamais
justifiée ; il doit rapidement étre voté:
«Quicongue aura volontairement fait
échec a I'exercice du droit de
surveilfance du parent non gardien, tef
que défini & l'article 288 du Code civil,
encourf une amende de 500 a 3000
francs »

UN ENFANT SUR CATALOGUE (roman) ter episode

Par Michel Thizon

La jeune femme hésite 4 peine et pousse la
porte de 1a boutique.

Bonjour Monsieur BIOETHIC.
- Bonjour Madame, gu'y a-t-il pour votre
service 7
- Voild, Jenvisage d'avoir un enfant.
- Clest une excellente idée, vous 8étes-vous
arrétée sur une option ?
- Non justement, 'hésite un peu. Bt puis... une
amie m'a dit qu'il y avait de nouveaux moyens.
-Je vois. Me permettez-vous de vous exposer
nas differentes propesitions ?
- Mais bien volontiers.
- Tout d'abord &tes vous pressée d'avoir un
enfart ?
- Eh bien... comprenez-moi, fai 35 ans et je ne
souhaite pas attendre itrop longtemps. Mais
je prendrai le temps quiif faut si nécessaire.
- Quii...oul..., vous avez raison. Il y a prés de
6800.000 "nouvellas meres” seules avec des
enfants; la période est encore trés favorable, i
faut en profiter. J'ai juste besoin de savoir si
vous souhaitez absolument ie faire vous-méme
ou si vous preférez un enfant tout fait.
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- Eh hien,..euh .
- Evidermnment, vous avez une solution trés peu
anéreusa rmais qui prend quelgues temps, .,
Nous ne poussons pas nos clientes a la
consommrmation vous savez, Notre déontologie
nous linterdit et nous nous flattons de ne
danner que de bons consells 4 notre clientéle,
Vous avez donc la méthode d'inggmination
naturelle; avec un male reproducteur que vous
pouvez choisir vous-méme en ville. il vous
suffit de le fréquenter ou de cohabiter juste le
temps nécessaire.
- J'y ai bien pensé, mais s'l me rencontre a
nauveau, s'il s'apergoit que j'ai un enfant 7 I
peul s& dauter que c'est lui le géniteur. Notre
ville n'est pas si grande !
- Et que risquez-vous 7 Qu'il reconnaisse
l'enfant 7 Avec un bon avocat il vous sera
facile de vous y opposer. La justice n'accorde
pas aisémert une paternité qui n'est en
apparence “ni fondée ni voulue® par la mére. Et
méme, supposons quil soit admis comme
pére; la tob vous donne l'exercice exclusif de
lautorité parentale. Vous connaissez Varticle
374 du Code Civil n'est-ce pas ?

{a suivre)
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